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EKONOMSKA SIMBOLIKA

Znadenje ekonomske simbolike

1. U nasem stoljeéu ekonomija polazi kroz onaj proces saz-
revanja 1 postizavanja kvantitativne egzaktnost: kroz koji su prirodne nau-
ke prolaziie u ranijim vijekovima. Egzaktnost pretpostavlja prije svega
preciznu terminologiju. Stvaranje terminologije, medjutim, veoma je za-
magan posao u kojl ovdie ne mozemo ulaziti. No egzaktnost zahtijeva i
odredjenu metodiku istrazivanja, Marx je smatrao da jedna nauka postaje
istinski razvijena tek onda kad se moZe sluZiti matematikom. Ta teza po-
staje danas veoma aktueina. Matematicki jezik zahtijeva pored precizno

definiranih pojmova 1 adekvatne simbole. Zadatak ovog rada* je upravo

to da dade prvi priloz izgradjivanju jedinstvene jugoslavenske ekonomske
simbelike. A dobr» rijeSena simbolika predstavija opet zna&ajan korak u

ov radien kao projekat u okviry programa ‘SuI‘?ZlVdY’La Jugoslavenskog
in ehonoms}\a 1atra ama i treba prije svega da posluzi za standar
di j mbolixe koja se upotrebljava u radovima Instituta. Nakon Sto je
prva verzija prosla kroz strucnu diskusiju u Institutu, ova, definitivna, verzija
i1svojena je kao priviemeni cbavezan standatd za sve radove Instituta . No oc¢ig

iedno je da se prvim pokusdajem ne rjesSava citav ovaj sloZeni problem i zato
Institut poziva naucne ustanove u oblasti ekonomije kao i pojedine zainteresi-
rane naucne radnike da posalju svoje kriti¢ke primjedbe i prijedloge, kako bi
se zajednic¢kim naporimna izgradjivala jugoslavenska ekonomska simbolika. Uko-
liko se pokaze dovoljan interes, Institut bi u vezi s ovim problemom organizo-
vao savjetovanje., Napomene i prijedloge treba slati na adresu: Jugoslovenski
institut za ekonomska istrazivanja, Beograd, Zmaj Jovina 12,post pret 611.



2. Ekonomska simbolika opéenito nije veoma razvijena, a u
nasoj zemlji prakti¢ki i ne postoji, jer se kvantitativna ekonomska anali-
za pocela razvijati tek od nedavna. Pojedini autori, koji u svoja teorijska
ili primjenjena istrazivanja uvode suvremene tehnike analize, prepusten:
su u tom pogledu sami sebi Zbog toga se desava da svako za svoje pot-
trebe izmislja svoje simbole, ili se oni beznekog sistema preuzimaju iz
strane literature. Na taj nadin stvara se velika 1 nepotrebna zbrka, a &i-
tanje tudjih radova postaje veoma mucan posao. Ako ima 1 svega neko-
liko autora, ali svaki upotrebljava svoj sistem simbola, onda koristenje
njihovih radova zahtijeva &itav jedan dodatan 1 neprijatan posao simulta-
nog desifriranja raznih formula, stavova i teorema A u situaciji kao ito
je naSa, gdje je kvantitativna analiza jo§ u povoju, taj posao u to] mjer:
zastraduje da bitno ko&i i koriitenje postojeéih radova 1 dalinji razvoj
istrazivanja u tom podrudju Medjutim, ujednadena simbolika ne samo 3to
olak3ava pradenje literature veé dovodi i do ujednacavanja terminologije,
a sami simboli — poput stenografskih sigla — ¢esto indiciraju &itav jedan
prethodni analiti¢ki proces, koji je nepotrebno ponavljati 1 koj1 se moze
smatrati kao poznat i egzaktnc utvrdjen. Ocigledno je stoga daje rad na

razvijanju 1 standardiziranju nage ekonomske simbolike vazan, koristan

slijedeéi principi-

a) Da bi simboli maksimalno olaksavali &itanje izraza
u kojima se javljaju, oni treba da imaju visoku mnemo-
tehnicku vrijednost

b) U vezi s tatkom a) postavlja se pitanje terminolos-
kog jezika. Starije nauke — medicina, botanika 1 5q,.
logtja su u tom pogledu klasiéni primjer: — koriste

latinski za svoju terminologiju. Time se dobiva jedin-
stvena med, inarodna terminologija. To u ekonomiji
danas nije moguée; izgledalo bi veoma izve3tagenin

i o¢igledno je da ne bi bilo prihvadeno. Prema tome

u obzir dolaze samo nacionalni jezici. Takvo r'e3enje
ima svoju nezgodnu stranu u tome $to oteZava medjuna-
rodnu komunikativnost ekonomije. Medjutim, ono ima i
veliku prednost u tome §to ekonomsku nauku &ini pris-
tupaénom laiku i amateru. A to je izvanredno vaino za
jednu drustvenu nauku, koja ne moZe i ne smije pos-
tati svojinom samo uskog kruga specijalista.

¢) Zasnivanje terminologije na nacionalnom jeziku jos
uvijek ne znadi da se jeziéne razlike moraju potenci-
rati po svaku cijenu. Cinjenica je da je latinski jezik
izvr§io snazan uticaj ne samo na romanske, veé i na
ostale evropske jezike, Stoga “nacionalizirane” latin-
ske rijeci predstavljaju pogodnu osnovicu za izgra-
djivanje simbolike koja bi postigla znagajan stepen
medjunearodne komunikativnosti, Na primjer, mogu se
upotrebljavati izrazi uvoz i izvoz, ali su isto tako

u nagoj kao i u ostalim evropskim zemljama razum-
ljivi termini import i eksport. Ulaganja su inves-
ticije, promjenljivi je varijabilni, potrodnja je
konzumpcija i tako dalje,

d) Bez obzira na mnemotehnigke kvalitete, u svakoj
simbolici postoje i odredjeni konvencionalni elemen-
ti. Korisno je da se ti elementi preuzmu iz svietske
naucne prakse, U ekonomiji je u tom pogledu situa-
cija dosta jednostavna. Kvantitativna ekonomska ana-
liza razvila se najprije i najvige u podruéju engleskog
jezika, pa se — ukoliko nema izri&itih razloga za
protivno — rjedenja za simboliky mogu uzimati iz

tog podru¢ja. Na primjer i u statistici i u ekonomiji
postalo je uobiéajeno da se koli¢ina oznaduje sa

g. acijena p, iako prvo slovo ne postoji u nasoj
abecedi, a drugc nema mnemotehnidku kvalitetu.

¢) Ekonomija nije izolirana nauka. Zbog toga u
izgradjivanje njenog sistema simbola treba striktno

voditi racuna o sistemima koji su razvijeni u drugim naukama,



sluca]u kao i uopée u sluéaju kad viie termina
podinje istim slovom, treba umjesto prvog slova
iskoristiti neku drugu mnemotehnicku karakte-
ristiku termina (npr. slovo koje zvucno domini-
ra u rijecl), odnosno, u krajnjem sluéaju, upot-
rebiti alfabetskog dvojnika abecede.
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Upotreba simbola u ekonomskoj analizi

7. Ovdje navedimo primjer grupiranja simbola po logickim

vezama, a ne po abeCzdnom redosijedu, i to za Jedno veoma razradjeno

podru¢je ekonomije

P 35 - ukupan proizvod UuP
P a — Drosjecan proizvod SP
m.7 ¢ - marginaini proizvod MP
T — ukupni troskovi 3T
T, — varijabilni tr oskovi VT
T ~ fiksni troskovi ¥T
t — prosjecni troskovi ST
tv — Dprosjecni varijabilni trodkovi SV
tf - Dprosjecni fiksni troskovi SF
m 7T — marginalni troskovi MT
R ~ ukupan prihod UR
T — Drosjecan prihod SR
m q marginalni prihod MR
U -~ ukupna velicina

- Dlosjeéna velicina

M -~ marginaina velicina

K ~ kratkorocno (KMT .- kratkoroéni marginalni troskoviy
D ~- dugorocno (DST .- dugorocni prosjeéni troskovi)

a Q — kolicina

X X - proizvod

o} — cijena proizvoda

i ~ cijena faktora proizvodnje

g 0w

s
N

torske

- rad

— dokslica

— dohodzk

— piaini siev, iicni dohodak

- dobit

— porez

- stopa supstitucije potroSnih dobara

— stopa tehnidke supstifucije fakifora proizvoednje
Dy

_ ALy,

. C lasti
8. Za slicne primjere grupiranja simbola u oblast

medjusek-

T ) Frison
analize : maksoekoncmskeg modeliranja vidi: Cheneiy (2), Friso

— opda ("‘budzetska‘") poiroinia
B = opca

I = investicije
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E = eksport

M = import

10. Bruto investicije se mogu rasc¢laniti nanove investicije 1

. . e , g .
zamjenu. U tom siucaju simbol | — kao na)olizi slovu [ - moZems upotri~

Jebiti za oznalavanie novih investicija:

J = nove investicije

3ruto investicije se mogu ra3dlaniti na investicije u fiksne

fondove 1 investicije u zalihe:

I =TI+ 1
If = investicije u fiksne fondove

Ih = 1investicije u zalihe

e ) . .
11. Drustveni proizvod moze se smatrati bruto dohotkom, tj

dohotkom uveéanim za amortizaciju:

Y = D + A

Y = druStveni proizvod (bruto dohodak}

D = narodni dohodak

A = amecriizacija
Di;é §

§¢laniti § na novi proizvod
plus zamjena:

P = novi proizvod

Z = Zamjena

12. Ako slovo P iskoristimo za oznadavanje novog proizvoda,

onda ukupnu drutvenu proizvednju moZemo oznaliti slovom X :
X =U+ P+ Z

-13. Ako se ne radi o matemati¢kim formulama. veé o deskripciji
pojedinih agregata drustvenog proizvoda, onda se mogu upctrebljavati po

dva i vise simbola za isti pojam.

BDP — Bruto druSiveni proizvod

DP — druStveni proizvod
P — novi proizvod
ND — nparodni dohodak

BRI — bruto investicije

J — ndve investicije

BFI — bruio fiksne ipvesticije

NFI — neto fiksne investicije

IH -~ investicije u zalihe

14, Navedeni su najosnovnijl pojr
protzveda i iiko nadina stva

je dobivena osnovna struktura simbolike koja se moZe dalje izgradjivati

oot

ovisno o svrsi i podruéju analize.

koji se upotrebljavaju u ekonomske] analizi. Za neke termine navedena
su po dva alternativna simbola, iz razioga koji su saopcesni ranije,
srpskohrvatske navedeni su i termini na drugim jezicima. Posebna paZnja
rosvzéena je terminologiji na engleskom jeziku, s obzirom na obim i zna-
Zenje literature iz ekonomske analize na tom jeziku. Zahvaljujuéi latin-
skom uticaju na oba jezika, u izviesnom broju sludajeva mogli su se utvrdi.

t1 identiéni simboli.



Postignuta je dosta dobra distribuciia termina po cijelom
podrudju abecede, s tzuzetkom slova G. koje je ostalc neangaZirano. Slo
vo 0, o, ne moze se upotrebiti jer je identi¢éno s nisticom. Malo / treba
izbjegavati jer na pisacoj mag§ini suvi3e je sli¢no, a ponekad i identi¢no
s jedinicom, 1. Malo e korist: se kao simbc! za bazu prirodnth logaritama
Slova s dijakriti¢kini znacima (C, ¢, D], S, Z) rijetka su u ekonomskim
pojmovima i osim toga nisu prikladna kao matemati¢ki simboli. Izuzetno
je iskoridtenc 7 za oznacivanie funkciia traznje, gdje se javlja prije

ino,

svega kao funkcionalni operator. Gréka slova koriStena su minima
da bi se izbjegie teskoée kod prepisivanja rukopisa I opéenito gréka slo-

va se uglavnom koriste kao koeficijent: | parameti, a manje kao varijable

16. Opisana simbolika radjena je na osnovu liénog iskustva iz
rada u oblasti ekcnomske analize i makroekonomskog modeliranja u pre-
teklih nekoliko godina. Ono §to je autor ustancvic kao najtez:i problem

u izgradjivanju elikasne simbolike jest to da seizbjegne da se istim

simbolom oznade dva pojma koji se cestc nadju zajedno u istom wnalitid-

kom izrazu. A tada simbo! treba mijenjati Medjutim: simbolika, kao i dru-

ge konvencije, da bi bila efikasna, ne smije se mije . Zbog toga takva

neprijatna iznenadienja valja u najveco] mogucoj rmc—' unaprijed eliminio

rati,

)
4]
(&%

Ono 3to predstoji da se uradi jest dase provier: da Li
loZenl sisiem ne sadrz: nedosl!jednosti u upravo navedencm sm lslu Za-
tim bi trebalo priéi izradi kompletnijih simbolickih sistema za pojedina
padrucia, kao 3to su: ekonomska analiza, drudtveno racuneovedsivo,
makroekoncmsko meodeliranie, programiranie, staustika Posljednja faza
rada bila bi utvrdjivanje odredjenih nosmi, uskladjivanje pojedinih par-
cijalnih sistema | formuliranie jednog iedinstvenog ! konzistentnog os.

novnog sistema, koji bi slufiokao baza za sve parcijalne sisteme.

Literartuygra
1. R. G. D. Allen, Mathemat:cal Analysis for Econom:sts. Macmillan, Lon-
don, 1954,
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1. Rjeénik termina”*

1 — latinski, e — engleski, r — ruski,

f — francuski

n — nisaacki
A
Srpskohrvatski Latinski Ruski
Engleski Francuski
Njemacki
Aktivnost, o activity, r: Ipoiece
proces — A - a o proces A = a [ activité
Akumulacija -~ A e: accumulation r: H2AKOILIEHUS,
BKK YMYJIAUHS
Amortizacija - A e: depreciation — D r

Anuitet — a

Apsorpciona sposobaost
privrede — A

R
>

Jlagestanje — 3

,)ij — i1

e: annuity

e. welfare — W

I: numerus
e: number — n

)

T

: aMODTH32LAS
: dépréciation,

amortissement
- Amortisation

Ovaj rjeénik ne vretendira na potpuncst i svi termini nisu prevedeni na

svih pet jezika

U terminologiji jos uvijek viada velika nestalnost

Zbog toga su na stranim jezicima dani samo oni termini za koje smaira

meo da su se ustalill u nauénoj literatur: u odnosnom jeziénom podrucéju
odnosno koji su na neki nadin karakteristiéni

oJ

[
il

Brzina — Vv

Budzetska (opta)
potroénja -3

C

Cijena proizvoda - p

Cijena faktora

proizvodnje -7
D

Diskrepanca — d, ©
Distorzija - 4, »
Dobit = D, 7

e: grass

. velocitas r
e: velocity

e: government

expendit.ures -G

1. pretiua
e: price

e: discrepancy
e: distortion

e- profit — 7

Dohodak drustveni — D,Y e: national,

Dokolica — L

Domaéinstvo — D

Duzina — 1

E
Eksport — E

. . T
social income — ¥

e: leisure - L

e- household - H

1: longitudo

pS N
e lenéu‘

e: exports — E, X

15

r: 3aj0BcH, 6DYTTO
f: brut

. CKODOCTB
f. velocite

r; UCHA
f: prix
n: Preis

r; TpUOHIL
f; p[Ofit
n: Profit

ey okt
f. revenu natinnal

]
f. menage
n: Haushalt

r: IJIRHE
f: longitude
n: Linge

r: DKCNOPT, BHBO3
f. exportation
n: Export, Ausfuhr
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Elastinost, 7 0 EQ
koeficijent Ep

F

Fiksni - F
Fondovi — F

osnovnl — §
obrtni - B

G

Glavnica — G
Graniéni, v.marginalni

I
Import — M
Indeks — I

Investicije — I

Izdaci, izdavanja — I

izvoz, v. eksport

e: elasticity — 7

e: fixed = F

e: capital
fixed
circulating

e: capital sum

e: imports — M

e: index

e: investment — |

e. expenditure - E,

—

BIACTAUHOCTE,
KOREIHUNeHT

/1 . . 4
: €lasticite,

coefficient de
: Elastizitet,
Koeffizient

c: FOHZY

: HMIOPT,
: importation

OCHOBEHS
060DOTHHE

BBO3

. Import, Einfuhr

: UBISDEKK DACXOIY
: déperse

: Auszaben

K
Koli¢ina — Q,q

Kamata (interes) — I

Kamatna stopa — i

Kamatni faktor—q =1 +1

Kapacitet — K

Kapital — K
varijabilni — v
konstantni — ¢

Kapitalni
koeficijent — k

Koeficijent potrodnje — ¢

Koeficijent
Stednje — s = 1-c¢

l: quantum r:
f:

n:

e: interest — 1 r:
f:

n;

e: rate of r:
interest — 1 f:
n:

e: capacitr r:
f:

n:

e: capital — K r:

¢!

e

. capital

consumption
coefficient — ¢

: saving

coefficient — s

17

KOJUYEeCT BC
quantite
Quantum

TIPOLIEHT
. /o~
interet
Zinsen, Interessen

[IpOUEeHTHax CTaBK&
taux d’intérét
Zinsfuss

MO'WHOCTB
capacit€
Kapazitat

KallATaJa




L
Liéni dohodak — L

M

Aarginaini — ¥, m

Marginalna efikasnost
investicija — mel

laterijal za repro-
dukciju (utrodak) — U

N

Neto — N

Novac — N

o D
D)

,_,

0Q
[
-
N
™
@]
jas]

|

.
~

P

Period aktiviranja (matu-
riranje) investicija — m

Period amortizacije — n

¢)

w

. personal income

s marginal — M

- marginal

efficiency of

investment — mel

intermediate
zoods

=]
4]
-
|
e

c-money — ']

gestation,

maturation
period — m

~n

jm]

bmy 1

=

AOXOA
revenu personel
Perscnaleinkommen

product
intermediaires

Tatnt Vol
1T U

LSHBT Y

. monnaie

~ 1
seld

crzanisation

Organisaticn

Platni fond — L

Platni stav — |

Ponuda (nud:iti) — N

Potraznja (Zeljeti) — Z

Porez — Z, T

Porezna stopa — z

Potro3nja (konzum-
pcija) = C

Prinos — g

Prihod — R
Primanja - R

Profit — I

Profitna stopa — 7

< wages bill = W ¢

: wage rate — w r:

e: supply — 8 r: IDSLICYSHUS
f
n. “ingebor
e: demand — D r: CIpoc
f: demande
n: Nachlrage
l: tributum, r: HAJAQT
taxatio [ taxe, contribution
{ = procjena) n: Steuer
e:tax — T
e: tax rate — t r. CTaBKE HAJOTZ
l: consumptio r: IOTDSCICHUE
e: con sumption — Cf: consommation
n: Xonsum, Verbrauch
- vield f: rendement
l: reditus r: AOXOZ
e: revenue — X f: revenu
n: Trirag
e: receipts — ®
a: pts
e: profit — 7 r: IDHSHUD
f: profit
n: Profit, Cewinn
e:rate of r: HODMA TOnOLNIH

profit — 7
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Proizvodnja - P e

Proizvod drustvent — X e:

bruto drugtveni proizvod
- 3DP

druétveni proizvod — DP e:

neto proizvod — NP e.

novi proizvod — P

+ Qutput = P

soclal national

X/

product — X

zross national
product — GNP

net national
product — NP

Proizvodni koeficijent — e: production

- 1 coeffictent

p ="
k
Prosjeéni — S e: average — A
Put — s l: spativm
(daljina,razmak)

ba
Nad - T e. labour — L
Zashodi = S e: expenditures —
Qast, stopa — I, q e. rate of growth

Renta — R e

rent — =

"t

—

=

1

. HIDOAYKIMA BATYCK

: production

- COUECTBEHHM:

: taux de creissance
: ‘Nachstum. irate

S

Sredstva za proizvodnju
(kapital, Kapacitet)

X =S +H

ozn>vna sredstva — S

zalihe — H

(9213

ednja — S

[¥p18
~t

T

Tehni¢ki koeficijent—a,

Traznja — Z
i potrodnja

Transfer — T

Troskeovi — T

U

Uéesée, udlo,
stopa — §
Ukupni — U
Utrodak — U

Uvoz, v import

S

[¢)]

[¢]

assets

. fixed assets

inventories,
stocks

saving — S

- technical

fict -
coefficient —a g

cost — ¢
ghare — s
total — 1
input

-1

&l
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Vizak vrijecnesti —m

Vrijednost — W

Vrijednost dodana — 'V

Zalilie — 1

—

“amjena — 7

Zaposlenost — N

“nanje — 7

@]

4]

. value

vaiue added

© tempus

: time

inventories,

stocks — K

r

enlacement — R

-y

)

[

)

"
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2. Rjecrnik simbole

Srpskohrvatski

A
Aktivnost

Akumulacija

Amortizacija

Apsortivna spo-
sobnost privrede

Anuitet

ars

Tehnicki
koeficijent

Blagostanje

Bruto

Koeficijent
potrodnje

Konstantni kapital

Dobit

Engleski’ Srpskohrvatski
Activity [ichedak
Domaéinstvo
d
Discrepanca
Annuity Distorzija
Technical
Coefficient
E
Eksport
F
* Fiksni fondovi
~
U
Consumption
Cost
g
- .
P . Glavnica
Consumption
coefficient
H
Zalihe

23

Demand
Depreciation

Export

Expenditure

Fixed

Government

Gross

Household

Health
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Izdaci

Investicije

Kamate (Interes)

Kamatna stopa

J Indeks

Nove investicije

Kapacitet

Kapital

Sredstva proiz-

vodnje

k

Kapitalni
koeficijent

L
Li¢ni dohodak
Platn: fond

Lokolica

Platni stav

DuZina

M
Marginalni

Import

Investment

Interest

Rate of interest

Index

Capacity
Capital

Capital
coefficient

m

Period aktiviranja Oestation,

(maturiranja) in-

‘/est1c1ja

Visak vrijednosti

N

Broj

Novac
Zaposlenost
Neto

Ponuda

Period amorti-
zacije

3roj

&)

Koli¢ina

4
Kamatni faktor,
g —1-1

£rinos{po jedinici)

~aguration
neriod of
investment

Surplus value

Number

Employment

Net

Depreciation
perio

Number

Price

Production

Quantity

R
Prihod

Primanja
Rad

Renta

T

Stope rasta

Osnovna sred-
stva

Prosjeéni
Rashodi
Stednja

B
Koeficijent
Stednje

cedce, udio

topa

-

%)

Put, razdaljina

T

Porez

Transfer

Troskovi

Poreska stopa

Vrijeme

Revenue

Recelpts

Rent

Replacement

Rate of growth

Saving
coefficient

Share

Tax
Total

Transfer

Rate of tax

Time

U
Ukupni
Utrozak
Materijal za
reprodukciju
u
\f
Dodana vrijednost Value added
Varijabilan Variable
vV
Brzina Velocity
Varijabilni
kapital
i’N
Vrijednost
Welfare
Hazes oill
W
wage rate
X, x
Proizvod Product
Y,y
Dohodak Income
z
Porez
Zamjena
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STANDARDIZATION OF SYMBOLS USED IN ECONOMICS

by

Branko Horvas

internaiionally agreed upon econcmic terminology does not exist.
Very ofter even naticnal terminology is not siandardised. As a consequence
the symbols used in econcmic analysis represent a rather chaotic piciure.
In the present paper ~ to be fcilowed by other papers in an effori to stan-
dardise terminclogy and symbelism inithe Institvte’ s research —~ an attempt
is made to lay down the principies for an efficient economic symboiism,
Also, two systems of symbais are worked out: for micro~economic analysis
and for social accounting. Two short dictighariesof terminclogy and symbols
in five languages are appended. The purpose of the research was not io
work ouf an all embrecing sysitem. bui rqther o formulaie @ minimal suf-

ficient basis which would aliow consisteni extension in various directions.



